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MEC — UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE
CONSELHO UNIVERSITARIO

DECISAO N2 09/2006

O CONSELHO UNIVERSITARIO da UNIVERSIDADE FEDERAL
FLUMINENSE, no uso de suas atribuicbes e considerando o que consta do
recurso apresentado por RODRIGO DIAS TEIXEIRA, membro da Comissao
Eleitoral.

DECIDE Aprovar o parecer da Camara de Legislacdo e Normas,
conforme a seguir:

A Camara de Legislacdo e Normas, por maioria, votando contrariamente o
Conselheiro Nilton Afonso de Oliveira, por entender lesionado o art. 37 da C.F,
emite o seguinte parecer:

1- O recurso merece ser conhecido, por preencher os requisitos formais;

2- No mérito, observa-se que o pedido recursal ndo merece ser provido pelas
seguintes razdes: a) a convocagao por e-mail € meio licito de convocagao, admitindo como
prova em Juizo, ndo havendo neste momento elementos para comprovar, ou nio, o
recebimento; b) o recorrente deseja nova convocacdo da Comissdo Eleitoral para apreciar
proposta de modificacdo na formula de calculo do resultado na elei¢do para Reitor e Vice-
Reitor, para que seja considerado nao sé o numero de votantes mas também, o total de
eleitores.

Esta pretensdao € duplamente impossivel de ser atendida: a uma por lesionar o
principio constitucional da anterioridade que regula todas as elei¢des no Pais e , no caso da
UFF, por incidéncias da norma constitucional ja& mencionada mas principalmente do art. 73
do RGCE, que manda aplicar-se subsidiariamente o Cddigo Eleitoral Brasileiro; a duas,
por quanto ainda que provido o recurso nao teria ele objeto ja que falece competéncia a
Comissao Eleitoral para modificar norma expressa do RGCE (art. 82);
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Sala das Reunioes, 17 de maio de 2006.

HEITOR LUIZ SOARES DE MOURA
Presidente em Exercicio



UFF — UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE
CONSELHO UNIVERSITARIO
REUNIAO EXTRAORDINARIA DA
CAMARA DE LEGISLACAO E NORMAS

PARECER

A Camara de Legislacdo e Normas, por maioria, votando
contrariamente o Conselheiro Nilton Afonso de Oliveira, por entender lesionado o
art. 37 da C.F, emite o seguinte parecer:

1- O recurso merece ser conhecido, por preencher os requisitos formais;

2- No mérito, observa-se que o pedido recursal nao merece ser provido pelas
seguintes razdes: a) a convocacao por e-mail € meio licito de convocagao,
admitindo como prova em Juizo, ndo havendo neste momento elementos para
comprovar, ou ndo, o recebimento; b) o recorrente deseja nova convocagdo da
Comissao Eleitoral para apreciar proposta de modificacdo na formula de
célculo do resultado na elei¢do para Reitor, para que seja considerado ndo s6 o
numero de votantes mas também, o total de eleitores.

Esta pretensdo € duplamente impossivel de ser atendida: A uma por
lesionar o principio constitucional da anterioridade que regula todas a as



elei¢cdes no Pais e , no caso da UFF, por incidéncias da norma constitucional ja
mencionada mas e “principalmente do art. 73 do RGCE, que manda aplicar-se
subsidiariamente o Cddigo Eleitoral Brasileiro; a duas, por quanto ainda que
provido o recurso ndo teria ele objeto ja que falece competéncia. Comissao
Eleitoral para modificar norma expressa do RGCE (art. 82);

Sala dos Conselhos

17 de maio de 2006.



